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SENTENCIA n° 000269/2015

EN NOMBRE DE S.M. EL REY
- Enla ciudad de Santa‘nder, a 15 dejuhio de 2015.

Vistos por mi, Don CARLOS DE FRANCISCO LOPEZ, Magistrado
del Juzgado de lo Social Nimero Uno de Santander, los presentes
autos derivados de demanda en materia de cantldad registrados bajo el
numero 1019/2013, promovidos a instancias de

, defendida por el letrado Sr. JAVIER RODR[GUEZ :
MARTINEZ, contra |a
defendida por el letrado Sr. JUAN CARLOS ‘RUBIO BRETOS, vy el
AYUNTAMIENTO DE SANTANDER defendldo por el letrado Sr. JOSE
LUIS MARCOS FLORES, -

En este ‘procedimiento ha sido parte el FOGASA.

ANTECEDENTES DE HECHO

. PRIMERO.- La parte actora formulé demanda por escrito. cliyo
- conocimiento correspondi6 a este Juzgado por reparto, en la que tras de
~alegar los hechos y fundamentos legales en que apoya su pretension .
' - terminaba suplicando se admita a framite, y en su dia, previa celebracion
) del juicio correspondiente, se dicte sentencia de conformidad con el supllco
de la demanda. :

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda se acordd dar traslado
~ de la misma y convocar a las partes a la celebracién de juicio verbal.



En Ia fecha sefialada comparecio la parte actora asistida por ietrado
D. Javier Rodriguez Martinez y las codemandadas
it bl asistida del Letrado Sr. Juan Carlos Rubio Bretos y
| AQMNSTRACIOY Ayuntamiento de Santander, asistido del Lefrado Sr. Jose Luis Marcos
"Flores, el FOGASA asistido del letrado Sr. Jose Ramon Edesa Palacno ho
comparec:endo fas empresas demandadas

_ , pese a la citacion
legalmente practicada.

Abierto el acto, ia'actora se afirmo y ratificé en el contenido de su
demanda e interesé se tuviera por confesa a la empresa demandada, dada
su incomparecencia y propuso como prueba la documental, que fue

. declarada pertinente por S.5? y 'se procedié a su practica, dandose por
terminado el acto y solicitando la actora en conclusiones sentencia de
conformidad a sus pretensmnes quedando los Autos a [a vista para ser
dictada. :

. TERCERO.- En la tramitacion de este procedimiento se han
observado todas las prescrlpc:ones legales.:

L

"HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- La demandante, - . ha
venido prestando servicios pro’fesionales, para la empresa
_ roo T T T ' . tras subrogarse la
misma en la relacmn taboral respecto de Ia empresa '
~ , con antigiedad desde el 1 de febrero de 2001,
categoria de Of cial 1%, y salario de 1.600,51 euros mensuales con prorrata
de pagas extras.

'SEGUNDO.- A la relacién laboral le es de aplicacién el Convenio
Coiectivo Estatal de despachos técnicos, Tributarios y asesores fiscales

TERCERO Desde el 1-1-2013, la codemandada N
~ . es la nueva adjudicataria de los servicios
complementarios a la funcién recaudatoria municipal que no impliquen
gjercicio de autoridad, ni manejo y custodia de fondos pulblicos del.
Ayuntamiento de Santander (recaudacién municipal). ‘

: Hasta ese momento, la adjudicataria de este servicio era la
- codemandada - - o

CUARTO.- La actora no ha percibido la paga extra del mes de
diciembre de 2012, cuyo importe asciende a 1.329, 01 euros.

QUINTO.- La demandada _. R ) _ha

sido declarada en concurso siendo su admmlstrador concursal e
|



- SEXTO.- El 18 de febrero de 2013 se celebrd entre las partes !a
~ conciliacién  previa, resultando mtentada sin avenencia respecto
B ; y sin efecto

respecto de las deméas demandadas.

T ADMIMISTRAGION
* DE JUSTICHA

| FUNDAMENTOS DE DERECHO

" PRIMERO.- lLos hechos declarados probados han quedado
plenamente acreditados por la prueba practicada apreciada en su
globalidad y en particular por la documental presentada e interrogatorio de
la demandada no comparecida.

SEGUNDO.- Dispone el articulo 217 LEC que corresponde al actor
fa carga de probar la certeza de los hechos de los que ordinariamente se
desprenda, segln las normas juridicas a ellos aplicables, el efecto juridico
correspondiente a las pretensiones de la demanda. Afiade que incumbe al -
demandado la carga de la probar los hechos que, conforme a las normas
que les sean aplicables, impidan, exiingan o enerven la eficacia Juridlca de
los hechos a que se refiere el apartado antenor

Teniendo en cuenta que conforme a ello incumbe a las empresas la
carga de la prueba del pago de las retribuciones, y que la codemandada no
comparecida no acredita el pago de la paga extra de diciembre de 2012
que se reclama, procede estimar la demanda respecto de las cantidades
que. constan en los hechos probados condenando solidariamente a las
demandadas, dada la sucesion de empresas y confrata del servicio,-
conforme a los art. 44 y 42 ET.. |

. TERCERO.- Respecto a los intereses salariales solicitados debe
decirse que el E.T. en su art. 29.3 establece un. interés por mora del 10%
de lo adeudado, interés que como ha sentado la jurisprudencia debe
entenderse en computo anual, desde el momento en que se dejaron de
abonar los salarios y conste de forma incontrovertida, valorando la
-razonabilidad de Ia oposicién. '

Concurnendo en la presente litis la exigencia jurisprudencial citada,
procede estimar la peticion de intereses correspondiente.

CUARTO Contra esta resolucién no cabe recurso, de conformidad
con el articulo 191 LRJS.

VISTOS los preceptos citados y demas de general y pertinente
aphcamon

FALLO

Que ESTIMANDO 1Ia demanda formulada por
© contra
) ' . Y EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE SANTANDER, CONDENO solldarlamente a ias
demandadas a abonar al actor la cantidad de 1.329,01 euros brutos, con
el interés-establecido en el fundamento de derecho tercero.



ADMIMISTRACION
OE JUSTITEA

Notifiquese esta sentencia a las partes personadas, haciéndoles
saber que conira ella no cabe recurso. :

Asi por esta mi sentencia de la que se expedira testlmonlo para su
unién a los autos, la pronuncio, mando y firmo.

DILIGENCIA DE PUBLICACION.- La extiendo yo, la Secretaria Judicial, D?
Maria del Carmen Martinez Sanjurjo para hacer constar que en el dfa de
hoy, el llmo. Magistrado Juez Sr. D. Carlos de Francisco Lépez hace
enirega de esta sentencia debidamente firmada. La declaro publica en este
momento. Libro testimonio de la misma que quedara unido a fos autos
llevandose el original al libro de sentenua Doy fe



