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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE proc.. RECURSO DE APELACION

CANTABRIA. SALADELO

Ne:  0000062/2019
CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO NIG:  3807545320170000576
Avda Pedro San Martin S/N Resolucién: Sentencia 000282/2019
Santander
Teléfono: 942 3571 24
Fax.: 942 3571 35

Modelo: TX901

Procedimiento Ordinario 0000191/2017 - 00
JUZGADOQO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N° 2 de Santander
Ponente: Rafael Losada Armada

Intervencion: M Interviniente: | _ Procurador:
Apelado AYUNTAMIENTO DE MARIA GONZALEZ-PINTO
SANTANDER COTERILLO |
Apelado Y IGNACIO CALVO GOMEZ J
S ENTENCTIA n° 000282/2019
Iltmo. Sr. Presidente:
Don Rafael Losada Armada
Iltmos. Sres. Magistrados:
Don José Ignacio Lépez CaArcamo
Dona Paz Hidalgo Bermejo
En la ciudad de Santander, a veilntisiete de

septiembre de dos mil diecinueve.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Cantabria ha visto el
recurso de apelacién n°® 62/2019 formulado contra la
sentencia del Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°
2 de Santander de 7 de enero de 2019 por

representado por el procurador don
Ignacio Calvo Séanchez bajo la direccidén juridica del
letrado don Alejandro Huergo Lora , siendo parte apelada
AYUNTAMIENTO DE SANTANDER representado por la procuradora
dofla Maria Gonzalez Pinto Coterillo y defendido por el

letrado don José Franciscce Gonzdlez Garcia.
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Es ponente el presidente don Rafael Losada Armada

qguien expresa el parecer de la sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - El recurso de apelacidédn se interpuso el
dia 31 de enero de 2019 por
contra la sentencia del Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo n°® 2 de Santander de 7 de enero de 2019
gue desestima el recurso contencioso-administrativo
formulado por contra resolucidn
de la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de
Santander de 4 de mayo de 2017 que desestima la peticidn
de restablecimiento del equilibrio econdémico financiero
del contrato de gestidén de servicio publico del
aparcamiento subterraneo La Marga-lLa Albericia, que
incluye la ejecucidén de obras de construccidén del
aparcamiento subterrdneo y del parque publico existente
sobre el mismo, asi como la explotacidén del servicio por
un plazo de cincuenta afios y de la, subsidiariamente
pretendida, resolucidén del contrato con abono del coste
de la inversién para la ejecucidén de las obras e
instalaciones que han de pasar a disposicidn del
mencionado ayuntamiento, teniendo en cuenta su estado vy

el tiempo que restare para su reversion.

SEGUNDO. - Del recurso de apelacidédn que formula

se dio traslado al

ayuntamiento que solicita la desestimacidén del recursc
de apelacidén y la confirmacidén en todas sus partes de la

sentencia apelada con imposicidén de las costas.

TERCERO. - En fecha 15 de marzo de 2019 se elevaron
las actuaciones a esta sala y no solicitado el
recibimiento a prueba, ni estimdndose necesaria la
celebracién de vista o conclusiones por escrito, se

2
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declararon los recursos conclusos para sentencia,
seflaldndose para la deliberacidén, votacién y fallo el
dia 13 de junio de 2019, si bien no se termind de
deliberar, votar y fallar hasta el dia 17 de Jjulio

siguiente.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

Se aceptan 1los fundamentos de derecho de la
sentencia apelada en cuanto no se opongan a lo que a

continuacidén se expone:

PRIMERO. - Se debate en el presente recurso
contencioso administrativo la demanda a instancia de
que pretende el

restablecimiento del equilibrio econdémico del contrato
de gestidén del servicio publico de aparcamiento
subterraneo para vehiculos automéviles ligeros sobre el
falso tunel del distribuidor de La Marga-La Albericia,
gque incluye la construccidén del aparcamiento y del
parque publico sobre el mismo, asi como la explotaciédn
del servicio por un plazo de cincuenta arios, asl como,
subsidiariamente, la resolucidén del contrato y el abono
del coste de la inversidén realizada, con la imposicidn

de las costas a la administracién.

La sentencia de instancia desestima ambas
pretensiones, tanto la de restablecimiento del equilibrio
econdmico financiero del contrato, como la,
subsidiariamente solicitada, de resolucidén del contrato
de gestidén del servicio publico de aparcamiento
subterréaneo mencionado tras considerar que la
administracidén no tiene obligacién de restablecer el
equilibrio econdémico financiero del repetido contrato
mediante una aportacidén anual, ni procede su resolucidn
y el abono del coste de la inversidn realizada, porque

3
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no se ha acreditado que la disminucién de la demanda de
aparcamiento en un 90 por ciento haya sido debido a un
riesgo imprevisible, ni a una de las causas de dicho
riesgo =-cierre de la Residencia Cantabria- que ha
supuesto la rotura del equilibrio econdémico financiero
del contrato al superar el ambito de riesgo ordinario;
tampoco que la rotura del equilibrio econdémico financiero
haya sido a causa de gque la administracién no ha
garantizado ese equilibrio econémico financiero del

contrato como obligacidén esencial derivada del contrato.

SEGUNDO. - Los motivos que articulan el recurso de
apelacidén son los siguientes:

1° Motivacién inadecuada e insuficiente porque la
sentencia no da contestacidén a la argumentacidn del
derecho al equilibrio econdémico que se activa ante
cualquier circunstancia que produzca la ruptura de la
economia de la concesidén, reconocido en los arts. 127 vy
129 del Reglamento de Servicios de 1las Corporaciones
Locales y consiguiente vulneracidén del art. 24.1 CE,
fundado en el derecho al equilibrio econdmico financiero
que opera sin necesidad de modificacidén en el servicio,
ni comportamiento negligente de 1la administracién, ni
modificacién del contrato o que sdélo hayan transcurrido
unos pocos afios frente a los cincuenta que constituye el
plazo de la concesidn.

2° Concurren los requisitos del derecho al
restablecimiento del equilibrio econdémico de la concesidn
de los arts. 127 y 129 del RSCL; la indebida valoracidn
del cierre de la Residencia Cantabria a la que no puede
achacarse en exclusiva la caida de ingresos pone de
manifiesto la imprevisibilidad de ese resultado hasta un
noventa por ciento de los previstos y que el hecho de 1la
inexistencia de ventas de las 85 plazas ofertadas es una
demostracién de gque no solamente es el cierre de la

residencia Cantabria lo decisivo del desequilibrio.
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3° E1 art. 21 del PCAP prevé el derecho de la
administracién a excluir a cualquier licitador si
consideraba que el plan econdmico financiero que
presentaba no garantizaba la viabilidad de la concesidn,
de lo que se infiere que la administracién podia haber
excluido la oferta de la demandante y no lo hizo; si,
como concluye la sentencia, la ruptura del equilibrio no
afecta a la administracién por qué el PCAP permite que la
administracidén rechace ofertas inviables si no es para no
verse obligada a asumir el restablecimiento de eguilibrio
econdmico que ahora cuestiona.

4° Si partimos de que la administracidén ha de
garantizar el equilibrio econdmico financiero %
restablecerlo si se rompe por causas no imputables al
concesionario, no puede descartarse como concausa el
cierre de la Residencia Cantabria por el hecho de que
exceda de la competencia municipal o porgque la
administracién no haya actuado negligentemente, sino por
el principio de riesgo vy ventura o que la reclamacidn es
prematura porque apenas ha transcurrido una parte
escasamente significativa del plazo de cincuenta afios
pues no puede exigirse al concesionario que mantenga una
explotacién que no cubre los gastos y que nada impide que
esas medidas de restablecimiento del equilibrio econdmico

sean compensables con hipotéticos futuros beneficios.

TERCERO. - El Ayuntamiento de Santander por medio
de su director juridico se opone al recurso de apelacidn
formulado de contrario con fundamento en los siguientes
argumentos:

1° Adecuada y suficiente motivacidén de la sentencia
dictada en instancia en la que se explican
suficientemente los criterios juridicos de su decisién.

2° Ausencia de los requisitos necesarios para due
opere el restablecimiento del equilibrio econdmico,
conforme a los principios de riesgo y ventura, riesgo

5



operacional y operatividad clausula 3% PCAP porgue no
cabe entender que la ruptura del equilibrio es

sobrevenida e imprevisible por la simple afirmacidén de

AR ST ] gue los ingresos solo suponen el 5 por ciento actualmente
S y el 10 por ciento desde el inicio de la concesidén de lo
previsto, sino que es imputable al riesgo y ventura si no
se Jjustifica debidamente el caradcter sobrevenido e
imprevisible de las circunstancias que lo han motivado

sobre todo, a la vista de la cléausula 3 del PCAP, due
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3° Previsibilidad del cierre de la . Residencia
Cantabria.

4° No procede responsabilizar a la administracién
de la falta de acierto de la concesionaria en las

previsiones recogidas en el estudio econdémico financiero
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gue aportd con su oferta y la incidencia que pueda tener
la disminucién de ingresos gque alcance determinados

niveles o la falta de demanda que se experimenta, asi

como si la concesionaria puede exigir que le garanticen

el cien por ciento de sus expectativas de negocio.

5° Caracter prematuro de la reclamacién y de 1la

pretensién subsidiaria.

CUARTO. - Constituyen hechos de relevancia para la
resolucidén del presente recurso de apelacidédn 1los
siguientes:

1° Mediante resolucién de la Junta de Gobierno
Local del Ayuntamiento de Santander de 4 de mayo de 2017,
se desestima la peticién de restablecimiento del
equilibrio econdémico financiero o, subsidiariamente, la
resolucién del <contrato de concesién de aparcamiento

subterraneo.
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2° El1 13 de Jjunio de 2012 se comunica a la
mercantil apelante la renuncia a la adjudicacién llevada
a cabo por y otros por haber retirado su
oferta.

3° En fecha 12 de noviembre de 2012 se le adjudica
a la mercantil demandante el contrato de gestidén de
servicio publico del aparcamiento subterraneo para
vehiculos ligeros sobre el falso tunel de La Marga-la
Albericia que incluye la ejecucién de las obras de
construccién del aparcamiento, del parque publico
existente en la superficie y la explotacidén del servicio
durante cincuenta afios.

4° Ejecutada la obra del aparcamiento y del parque
en superficie, se constata que los ingresos han sido
inferiores a lo previsto en el estudio econémico
financiero (séloc un 10 por ciento de lo previsto) y no se
han vendido las 85 plazas de aparcamiento estimadas
inicialmente.

5° La Residencia Sanitaria Cantabria situada en las
inmediaciones del aparcamiento se ha trasladado de
ubicacién y este hecho, al menos, era conocido por la
mercantil demandante con anterioridad a la adjudicacién
del contrato el 12 de noviembre de 2012 pues la prensa

local lo publica en agosto de 2011.

QUINTO. - Fijados los términocs del debate del
presente litigio, procede inicialmente, analizar los
pliegos que rigen la licitacién para determinar si se
ha producido el desequilibrio imputable a la
administracién v, asi resulta, qgue la sociedad
demandante presentdé su estudio econdmico financiero el
26 de noviembre de 2010 con unas premisas generales
entre las que se encuentra la inversidén inicial

prevista por importe de 6.622.789,41 €, plazo de
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ejecucién de la obra de seis meses, 455 plazas de
aparcamiento, con una estimacidén de venta de 85 plazas
en los primeros afios y unos analisis de cuentas vy
ganancias y un resultado de explotacién calculado por
la demandante desde el afioc inicial de la explotaciédn
con resultado positivo que refleja una rentabilidad del
8 por ciento si se cumplen los paradmetros minimos
calculados que eran el de una rotacidén media inicial de
3,75 horas/plaza/dia; ante este estudio econédmico
financiero, la conclusién del ayuntamiento es que el
estudio cumple lo exigido en el pliego de condiciones y
las variables utilizadas ponen de manifiesto que la
concesién resulta viable y rentable pero, con un punto
débil, que consiste en que la ocupacién del
aparcamiento va vinculada a los centros sanitarios de
la zona y este factor o circunstancia hubo de ser

valorado por la adjudicataria.

La parte demandante, ahora apelante, ha planteado
su reclamacidén sobre el argumento de que al no haberse
cunmplido las previsiones del estudio econdmico
financiero aportado con su oferta de 26 de noviembre de
2010, nos encontramos ante un supuesto de riesgo
imprevisible motivado, entre otras causas, por el
cierre de la Residencia Sanitaria Cantabria y su
traslado al Hospital Universitario Marqués de
Valdecilla; sin embargo, olvida que ese estudio
econémico financiero aportado por la demandante con su
oferta como licitadora forma parte del expediente de
contratacién de la concesié4n y ha sido suscrito por
dicha mercantil y ha provocado 1la adjudicacidén del
contrato de <concesién de la gestidén del servicio
publico del citado aparcamiento, a pesar de que la

propia administracién puso de manifiesto el punto débil



anteriormente mencionado de la vinculacidén de la

ocupacién del aparcamiento a la proximidad de los

centros sanitarios, lo cual evidencia que se ha llevado
ADMINISTRACION ' . . .
DE JUSTICIA a cabo con arreglo al principio de riesgo y ventura del

— concesionario, no ha habido ruptura de la economia de

; la concesién, toda vez que, como se expondra mas
|
| adelante, éste conocidé el punto débil de su oferta
1
econémica de 26 de noviembre de 2010 con anterioridad a
i, la adjudicacidén del contrato y la asumid plenamente.
s E i
g - O
28 g0
<l
R
§2828
g2S§E SEXTO. - Dice el art. 127 del Reglamento de
© . W
BEBT, Ll '
igg&% Servicios de las Corporaciones Locales, aprobado por
T Decreto de 17 de junio de 1955:
2
& “2. La Corporacidén concedente debera:
i [=2]
S
o
S
& 1.° Otorgar al concesionario la proteccidn
E’ " q q
3 adecuada para que pueda prestar el servicio

i debidamente.

| 2.° Mantener el equilibrio financiero de la

concesidn, para lo cual:

a) compensara econdémicamente al concesionario por

! razén de las modificaciones que le ordenare
introducir en el servicio y que incrementaren los

costos o disminuyeren la retribucidn; y

i b) revisard las tarifas y subvencidédn cuando, aun
{ sin mediar modificaciones en el servicio,
circunstancias sobrevenidas e imprevisibles
determinaren, en cualquier sentido, la ruptura de

la economia de la concesidn.

3.° Indemnizar al concesionario por los dafios Yy

perjuicios que le ocasionare la asuncién directa

9
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de la gestién del servicio, si ésta se produjere
por motivos de interés publico independientes de

culpa del concesionario.

4.° Indemnizar al concesionario por el rescate de

la concesién o en caso de supresidén del servicio.”

E1l Tribunal Supremo en las sentencias de la Sala
32, Seccidén 72, de 6 de noviembre de 2015, recurso
2785/2014, y de 28 de enero de 2015, recurso 449/2012,
ha realizado las siguientes consideraciones acerca de
la eficacia vinculante e invariabilidad de las
clausulas de los contratos administrativos, el
principio riesgo y ventura vy la procedencia del

restablecimiento del equilibrio econdémico financiero:

“- Que el principio de la eficacia vinculante del
contrato y de la invariabilidad de sus clausulas
es la norma general que rige en nuestro
ordenamiento juridico tanto para la contratacidn

privada como para la contratacién administrativa.

= Que la contratacidn administrativa se
caracteriza  también por llevar inherente un
elemento de aleatoriedad de los resultados
econdémicos del contrato, lo que significa que la
frustracién de las expectativas econbdmicas gque el
contratista tuvo en consideracidén para consentir
el contrato no le libera de cumplir lo
estrictamente pactado ni, consiguientemente, le
faculta para apartarse del vinculo contractual o

para reclamar su modificacién.

- Que en nuestro ordenamiento Jjuridico ha sido

tradicional establecer unas tasadas excepciones a

10
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esa aleatoriedad de los contratos administrativos,
consistentes en reequilibrar la ecuacidn
financiera del contrato unicamente cuando se ha

producido una ruptura de la misma por causas

imputables a la Administracidén ("ius wvariandi™ o
"factum principis"), o por hechos que se
consideran "extra muros" del normal "alea" del

contrato por ser reconducibles a los conceptos de
fuerza mayor o riesgo imprevisible. Lo cual
significa que no toda alteracidén del equilibrio de
las prestaciones del <contrato da derecho al
contratista a reclamar medidas dirigidas a

restablecer la inicial ecuacidén financiera del

vinculo, sino Uunicamente agquellas gue sean
reconducibles a esos tasados supuestos de "ius
variandi", "factum principis", vy fuerza mayor o

riesgo imprevisible.

- Finalmente, mds alléd de los supuestos tasados en
la regulacién general de la contratacidén publica,
el reequilibrio sélo procedera cuando lo haya
previsto el propio contrato y cuandoc una ley
especial regule hipoétesis especificas de
alteracién de la economia inicial del contrato y

establezca medidas singulares para restablecerla.”

SEPTIMO. - La sentencia apelada llega a la
conclusidn siguiente:

1° El mero incumplimiento de 1las expectativas
econémicas de la concesidén no genera un derecho al
restablecimiento del equilibrio econdmico financiero.

2° Tampoco queda acreditado que la calda de la
demanda tanto de venta de plazas como de rotacidn

constituya un riesgo sobrevenido e imprevisible para el

11
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concesionario y, menos aun, que deba responsabilizarse de
ello a la administracién demanda.

3° Tampoco es un riesgo imprevisible el traslado de
la Residencia Sanitaria Cantabria.

4° El escaso tiempo transcurrido desde el
otorgamiento de la concesién no permite afirmar que el
actual desfase de los ingresos de la explotacidén del
aparcamiento tenga un caracter definitivo ante 1la
perspectiva de los cincuenta afios de duracidén de la
concesidn.

5° Que, por tanto, la situacidén existente entra
dentro de lo que se denomina principio de riesgo vy
ventura del empresario.

6° No existe por el contrario incumplimiento de la
administracién ni, por ende, puede accederse a la

resolucidén del contrato.

De todo lo cual se infiere que no concurre la falta
de motivacidén de dicha sentencia que invoca la mercantil

apelante.

OCTAVO. - La concurrencia de los requisitos
necesarios para que se produzca el restablecimiento del
equilibrio econdémico financiero de la concesidén la
fundamenta la apelante en que el art. 129.3 RSCL que dice
que garantiza, si se lleva a cabo una buena y ordenada
administracién por el concesionario, la recuperacidn de
la inversidén y la obtencidén de un margen de beneficio
industrial, olvidando que se refiere a la retribucién del
concesionario, asi como que, el art. 127 RSCL, establece
el derecho a dicho restablecimiento del equilibrio
econdmico cuando éste se rompa por circunstancias
sobrevenidas e imprevisibles y resulte de tanta
envergadura que se ponga en peligro la viabilidad de 1la
concesidén y la prestacidén del servicio, siempre que sus
causas ‘no sean imputables al concesionario;
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circunstancias (ius variandi y factum principis) gue no

concurren en el presente caso.

Consta en el expediente administrativo la memoria
econémica facilitada por la mercantil concesionaria en la
gue se refleja el calculo de media de ingresos de 3,75
euros por plaza y dia en la rotacién ordinaria de
vehiculos gque, con arreglo al pliego de condiciones
juridicas y econémicas del procedimiento de adjudicacidn
(art. 3), asi como que el ayuntamiento no participard en
la financiacidén de las obras, ni asegurara al
concesionario una recaudacidén o rendimiento, ni otorgaré
al adjudicatario subvencidén de clase alguna, tampoco
avalara la financiacidén de la reconstruccién o
explotacién del aparcamiento que se efectuarédn a riesgo y

ventura del concesionario.

Asimismo, el art. 21 de dicho pliego, sobre la
presentacién de ofertas, se exige a cada licitador la
presentacién de un estudio econdémico financiero de la
explotacién que propuso, en este caso, la mercantil
apelante en el cual se reflejaréan los valores
fundamentales y las  hipdtesis realizadas para su
evolucién durante el periodo concesional y un analisis de
la rentabilidad de la concesién con la particularidad que
la mesa de contratacién, a la vista del informe que
emitiera el servicio de intervencidén, podria excluir de
la licitacién a aquél que no justificase convenientemente

la rentabilidad de la explotacidn.

Consta, como el informe del interventor municipal
de 8 de noviembre de 2012 dice, que el estudio econdmico
de 26 de noviembre de 2010 es viable si bien tenia un
punto débil que hacia referencia a la ocupacidn futura
por vincularse a los centros sanitarios de la zona lo que
pudo ponderar adecuadamente la mercantil concesionaria;
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no obstante, se procedid a la adjudicacidén del contrato
el 12 de noviembre de 2012 por lo que no puede imputarse
a la administracidén responsabilidad en cuanto que debid
actuar de otra manera ante el estudio econdmico
financiero realizado por la mercantil concesionaria pues
asi lo hizo y lo reflejé el citado interventor; resulta
evidente que si la propia mercantil en un escenario que
denomina pesimista realiza dicha propuesta econdmico
financiera y la mantiene incluso a la vista del informe
del interventor, poco o nada puede aportar la
administracién ya que evidencia el principio de riesgo y
ventura del empresario que ha regido la concesidn y que

asume sin paliativos.

NOVENO. - El1 cierre de 1la Residencia Sanitaria
Cantabria como concausa del desequilibrio econdémico que
invoca la apelante puede resultar cierto a la vista de la
situacidén producida pero, no lo es menos, dque la
mercantil hubo de ponderar esa situacidén porque conocia
perfectamente a la fecha de 26 de noviembre de 2010 -
cuando realiza su estudio econdmico financiero- ese
cambio de wubicacién del edifico sanitario y aunque
pudiera desconocerlo en esa fecha -se conocid
publicamente en agosto de 2011 por la prensa local- lo
cierto es que si se conocia en el momento previo a la
adjudicacidén del contrato -12 de noviembre de 2012- lo
cual pudo haber Jjustificado su renuncia a la adjudicacién
como también lo hicieron antes los licitadores a los que

se adjudicd primero el contrato

, de lo que se infiere que no lleva la razdn
la parte apelante pretendiendo desconocer esa situacidn
por la que pueda justificarse un desequilibrio econdmico
del contrato sobrevenido e imprevisible gque no afectase

al riesgo y ventura del empresario como esta sentencia

entiende.
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Por Ultimo, en cuanto a la peticién,

subsidiariamente planteada en la demanda, de resolucidn

L rdyde |
REplay/ = | del contrato y el abono del coste de la inversién

ADMINISTRACION o a . '
DE JUSTICIA realizada, teniendo en cuenta que el recurso de apelacidn

- nada aduce al respecto sobre el pronunciamiento de la
' sentencia de instancia que lo desestima y que no se da
I | la situacién necesaria para que proceda el

restablecimiento del equilibrio del contrato, con

| . decaimiento de la pretensidén principal de
) E |
o D . v . .
! g - § | restablecimiento del equilibrio, mucho menos resulta
no 50
W @2
gggﬁ ‘ procedente la resolucidén del mismo.
Smad |
tomo.2 |
‘ 27823 |
gf28s5 || )
| EeaTe |l DECIMO.- En cuanto a la imposicién de las costas en
| £2888
k. | primera instancia, que la parte apelante impugna al
| I ; s
; considerar gue concurren serias dudas de hecho o de
1
' 3 f derecho que Jjustifican su no imposicién, debe la sala
-~ L]
= precisar que esas dudas no cabe deducirlas de la
o
S
3 | argumentacién que desarrolle la parte demandante, sino
i B A - :
5 |l que habrén de objetivarse por medio de unas sentencias
[T

contradictorias o una Jjurisprudencia evolutiva que pueda

existir al respecto con soluciones diferentes o incluso
la diferencia de criterio que el tribunal pueda expresar
mediante un voto particular pero nunca, como es el caso,

porque la duda proceda de la propia parte pues esa duda

[ desaparece en cuanto el tribunal se 1inclina por una
decisidén determinada sin reserva de ningun tipo, lo cual

hace que las costas de instancia también hayan de

confirmarse, al igual que, en aplicacién del articulo
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| 139.2 LJCA, procede la expresa imposicién de las costas
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al resultar desestimado el presente recurso de apelacién

a la mercantil apelante.
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Que debemos desestimar y desestimamos el presente

recurso de apelacidén promovido por

contra la sentencia del Juzgado de 1lo

ADMINISTRACION | ’ . i .
DE JUSTICIA - Contencioso-Administrativo n® 2 de Santander de 7 de

— enero de 2019 que desestima el recurso contencioso-

i administrativo formulado, con expresa condena en costas a

la parte apelante.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se notificaréd a

las partes haciéndoles saber, conforme dispone el

peso,
a ,
pez Carcamo

articulo 248 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial, que
contra la misma solo cabe interponer recurso de casacidn

ante la Sala correspondiente (del Tribunal Supremo si la
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infraccién afecta a normas de derecho estatal o de la

Unién Europea o del TSJ si afecta a normas emanadas de la
Comunidad Auténoma), uUnica y exclusivamente, en el caso
de que concurra algin supuesto de interés casacional
objetivo y con los requisitos legales establecidos, todo

ello de conformidad con los articulos 86 y siguientes de
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la Ley de la Jurisdiccién Contenciosa Administrativa en

redaccién dada por Ley Orgédnica 7/2015 de 21 de julio;

dicho recurso habra de prepararse ante esta sala del
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Tribunal Superior de Justicia de Cantabria en el plazo de

I}
i

treinta dias siguientes a la notificacidén de esta

sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

16

Doc. garantizado con firma electrénica. URL verificacion:https://portalprofesianal.juscantabria.es
Cédigo Seguro de Verificacion: 3907533000-2a283312d5255eb773db1c3727f799991IF JAA:




