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JUZGADO DE LO CONTENCIOSO proc.. PROCEDIMIENTO

ADMINISTRATIVO N° 3 ABREVIADO
Calle Gutierrez Solana s/n Edificio Europa

Santander N 0000213/2018

Teléfono:  942-367338 NIG: 3907545320180000657

Fax.: 942-367339 Materia: PAB Admon. Local Responsabilidad
Modelo: TX801 patrimonial

Resolucién: Sentencia 000175/2018

~ infervencion: | Inlewviniente: Procurador: Abogado:
"~ Demandante URSULA TORRALBO MARIA LUZ GARCIA
QUINTANA FONTANEDA

Demandante URSULA TORRALBO | MARIA LUZ GARCIA
A myen sl | QUINTANA FONTANEDA
Demandado AYUNTAMIENTQ DE MARIA GONZALEZ-

N | SANTANDER PINTO COTERILLO |
Demandado = e e || I |

SENTENCIA n° 000175/2018

En Santander, a ocho de Octubre de dos mil

dieciocho.

Vistos por De., Ana Rosa Araujo Rugama,

Magistrado-Juez del Juzgado de lo contencioso

administrativo n° 3 de Santander 1los autos del
Procedimiento Abreviado 213/2.018, seguidos a instancia
del D. y :
representados por la Procuradora Sra. Torralbo Quintana

la direccién letrada de la Sra. Garcia

de Santander,

y actuando bajo
Fontaneda; contra el Ayuntamientoe

representado por la Procuradora de los Tribunales, Sra.

Gonzalez Pinto Coterillo y defendido por la letrada

Sra. Diez Andreu; . dicto 1la presente

resolucién:
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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La demanda se interpuso contra la
resolucién dictada por el Ayuntamiento de Santander, de
18 de Mayo de 2.018, por la que se acuerda excluir la
responsabilidad del ayuntamiento y la de la empresa

concesionaria en la causacién de los dahos reclamados.

SEGUNDO.- Admitida a trémite la demanda se citd a
las partes a la celebracién de la vista que tuvo lugar

el dia 8 de Octubre de 2.018.

La cuantia se fijé en 5.006,08 euros.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Ejercitan los demandantes frente a la

administracién demandada, accién de responsabilidad

patrimonial por los dafios sufridos en el ciclomotor del

Sr. ,el dia 9 de Junio de 2.017, al

perder el control de la misma en el vial de salida del
Centro Comercial Carrefour en Pefiacastillo, como

consecuencia de pasar sobre una sustancia deslizante,
presumiblemente gasolina.
E] ayuntamiento demandado interesd la

desestimacién de la demanda, reproduciendo los

argumentos de la resolucidén recurrida.

SEGUNDO.- La Jjurisprudencia ha definido los
requisitos de éxito de la accién de responsabilidad
patrimonial de la Administracién en torno a las

siguientes proposiciones:
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a) La acreditacion de la realidad del resultado dafioso

—"en todo caso, el dafio alegado habré de ser efectivo,

evaluable econdémicamente e individualizado con relacidn

a una persona o grupo de personas'-;
b) La antijuridicidad de la lesién producida por no

concurrir en la persona afectada el deber juridico de

soportar el perjuicio patrimonial producido;
c) La imputabilidad a la Administracién demandada de la
actividad, entendiéndose la referencia al

"funcionamiento de los servicios publices™ como

comprensiva de toda clase de actividad publica, tanto
en sentido dJuridico como material e incluida la

actuacién por omisidén o pasividad; y entendiéndose la

féormula de articulacién causal como la apreciacidén de
gue el despliegue de poder publico haya sido

determinante en la produccidén del efecto lesivo;

debiéndose de precisar que para la apreciacidén de esta
imputabilidad resulta indiferente el caracter licito o
ilicito de la actuacidén administrativa gue provoca el

dafio, o la culpa subjetiva de la autoridad ¢ Agente que

lo causa;

d) La salvedad exonerante en los supuestos de fuerza

mayor; y

e) La sujecién del ejercicio del derecho al requisito

temporal de gque la reclamacidén se cause antes del

transcurso del afio desde el hecho motivador de la

responsabilidad -"en todo caso, el derecho a reclamar

prescribe al afo de producido el hecho o el acto que

la indemnizacidén o de manifestarse su efecto

motive
lesivo. En caso de dafios, de caracter fisico o
psiquico, a las personas el plazo empezard a computarse

desde la curacidén o la determinaciédn del alcance de las

secuelas'-.
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Guarda, también, una evidente importancia la

identificacién de los criterios de aplicacién a estos
supuestos de los principios generales de distrihucién

de la carga de la prueba.

Asi, aplicacién de la remisién normativa establecida en
el art. 60.4 de la vigente lLey 29/1998, de 13 de julio
, rige en el proceso contencioso-administrative el

principio general (art. 217 de la Ley de Enjuiciamiento

Civil), que atribuye la carga de la prueba a aguel que
sostiene el hecho, en cuya virtud este Tribunal ha de
partir del criterio de gue cada parte soporta la carga

de probar los datos gue, no siendo notorios ni

negatives, y teniéndose por controvertidos, constituyen

el supuesto de hecho de la norma -<cuyas consecuencias
juridicas invoca a su favor.

Ello, sin perjuicio de que la regla pueda

intensificarse o alterarse, segun los casos, en
aplicacién del principio de la buena fe en su vertiente

procesal, mediante el criterio de la facilidad, cuando

hay datos de hecho que resultan de clara facilidad
probatoria para una de las partes y de dificil
acreditacién para la otra (sentencias TS (32) de 29 de

enero, 5 de febrero y 19 de febrero de 1990, y 2 de

noviembre de 1992 , ehtre otras).

TERCERO. - En estos casos la Jjurisprudencia es

clara:

“En los supuestos de dafos causados a los usuariocs del
servicio de carreteras por la presencia en la calzada
de sustancias oleaginosas provenientes de vehiculos gue
circulan sobre la misma con anterioridad al siniestro,
es a la parte demandante a gquien corresponde, en

la carga de la prueba sobre las cuestiones
de 1la

principio,
de hecho determinantes de la existencia,

antijuridicidad, del alcance vy de la valoracion
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econémica de la lesidén, asi como del sustrato factico

de la relaciédn de causalidad que permita la imputacion

de la responsabilidad a la Administracién.

En tanto que corresponde a la Administracidén titular

del servicio la prueba sobre la incidencia, como causa

eficiente, de la accidn de terceros, salvo que se trate

de hechos notorios, y, en el caso de ser controvertido,

la acreditacién de las circunstancias de hecho que

definan el estédndar de rendimiento ofrecido por el

servicio publico para evitar las situaciones de riesgo

de lesidén patrimonial a lecs usuarios del servicio

derivadas de la accidén de terceros y para reparar los

efectos dariosos, en el caso de qgue se actien tales

situaciones de riesgo.”

Pues bien, no se discute gque la causa del

accidente sufrido por el conductor del ciclomotor fue

una sustancia deslizante en la calzada. Ahora bien,

la mera existencia de agquella no pueda dar lugar a una
declaracidén automdtica de responsabilidad patrimonial

pues su existencia es ajena al servicio publico. Lo que

puede generar tal responsabilidad es la persistencia de

la sustancia en cuestidén m&s alld de wun tiempo

prudencial para su limpieza, una vez se pone en

conocimiento de la Administracién competente la

existencia de un elemento que supone un riesgo para la

conducciodn.

En el presente caso no existe prueba alguna que

nos permite afirmar que tras ser avisados los servicios

de mantenimiento, no acudieran a limpiar la mancha,

siendo esta la causa del siniestro. Y dicha ausencia de

prueba sobre el tiempo de permanencia de la sustancia

en la calzada y de la omisién por los servicios de

mantenimiento, determinan la desestimacién de la
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demanda, pues ademas es evidente la accidén de un

tercero (derrame de sustancia), la causa del siniestro.

CUARTO. - De conformidad con el articulo 139.1 de

la LJCA, las costas se imponen a los recurrentes.

FALLO

DESESTIMO la demanda interpuesta por D.
y . representados por

la Procuradora Sra. Torralbo Quintana, contra el
Ayuntamiento de Santander, imponiendo las costas a los

recurrentes.

Notifiquese la presente resoclucién a las partes,
previniéndoles de gque la misma es firme y no cabke

interponer recursc alguno.

Asi por esta mi sentencia, de la que se expedira

testimonio para su unién a los autos, lo pronuncio,

mando y firmo.

PUBLICACION: Leida y publicada fue la anterior
sentencia por la Ilma. Sra. Magistrado-Juez que la

suscribe, estando celebrando audiencia publica en el

dia de su fecha.



